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Mehr als 70 % abgetrennt

Weniger als 10 % naturnah

(Grol3e Flisse mit ca. 85 % Verlust,
Kleinere Gewasser oft > 95 % Verlust)

Indirekt damit zusammenhé&ngend
Okolog. Zustand der FlieRgewéasser
(nach WRRL) noch schlechter k
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Bundeswelte
Einschatzung zum

Zustand der
FlieRgewasserkorper
nach WRRL

Quelle UBA, Stand 2009
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Okologischer Zustand/6kologisches Potenzial der FlieRgewédsserwasserkdrper

in Deutschland (Stand 2009)

"L p FlieBg Seen, Ubergangsg
B Bundeshauptstadt — sehr gut W sehr gut
— Flussgebietseinheit gut H gut
mafig mafiig
fi L]
— schlecht B schlecht
— unklar B unklar

keine Bewertung des

Zustands erforderiich

Quelle: Berichtsportal WasserBLIcK/BIG, Stand 22.03.2010



Hochwassererrisikomanagement

WWE

Fokussierung auf Gebiete mit signifikantem Hochwasserrisiko
(bebaute Gebiete)

Ermittlung von Karten mit Abgrenzung der Hochwasser-
Gefahrdungsgebiete und dem zugeordneten Hochwasserrisiko

Positiv:

» Betrachtung auf Einzugsgebietsebene

* Einbeziehung extremer Hochwasserereignisse, die tiber die
Schutzwirkung von (normalen) Schutzeinrichtungen
hinausgehen! (oftmals gleichzusetzen mit nattrlicher
Auenabgrenzung)

« Offentliche Prasentation/Diskussion, freie Verfligbarkeit,
Darstellung bis auf Ebene von Gebaudegrolde

» Politisch-6konomische Lenkungswirkung spirbar
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Hochwassererrisikomanagement

WWE

Weniger positiv:

« Keine Signalwirkung auf Schutz und Rickgewinnung von
friheren ausgedeichten Auengebieten

« Keine Kompensation von ,verloren“-gehenden
Uberschwemmungsflachen in bebauten Gebieten

e Verstarkter Druck auf Ertichtigung und Verbesserung
vorhandener HW-Schutzeinrichtungen mit hohen technischen
Anforderungen

e neue Deiche wesentlich breiter als vorhanden

* 1.d.R. hdher und grol3eres Freibord (HQB + 1 m + tlw.
Klimazuschlag)

 mehr ,Verteidigungs“-Infrastruktur
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Nationales Hochwasserschutzprogramm

WWE

Bisherige Gesamteinschatzung:

Positiv

» Deichrtckverlegungen neben gesteuerten Hochwasserrick-
haltemalinahmen etabliert

« Neuer Bedarf an Uberflutungsraum dargestellt

 Nebenflussgebiete mit Fokus auf natlrlichen Wasserriuckhalt
aufgenommen

 Ober-Unterlieger-Beziehung eingefordert

« Langfristiger Horizont deutlich dokumentiert
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WWE

Nationales Hochwasserschutzprogramm

Bisherige Gesamteinschatzung:

Weniger positiv:

Deichrlckverlegungen oft nur Erweiterung von formal
festgesetzten Uberschwemmungsgebieten

Synergiepotenziale mit WRRL/FFH/Biodiv-Programm/MSRL
nur teilweise ausgeschopft (bedingt durch primar
wasserwirtschaftl. Ansatz)

Landwirtschaft (grofdter Flachennutzer) faktisch nicht aktiv
eingebunden

Bundesweiter 0kologischer Verbesserungsbedarf an
Gewassern noch nicht zielgerichtet integriert

Nachhaltigkeit starker bertcksichtigen (Kosten-Nutzen,
langfristige Unterhaltungslasten durch Strukturen, Sicherheit
von Poldersteuerung)
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BN Verlust von Uberschwemmungsfléachen
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Okologische Flutungen,
Hochwasserrtickhaltebecken)

Qualitative Einschatzung
Georg Rast:

PN Kein Synergiepotenzial mit
WRRL, Biodivprogramm
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BN Verlust von Uberschwemmungsflachen
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Nordsee

Regionale Schwerpunkte fur
ungesteuerte Ruckhaltung
(Deichrlckverlegungen)

Qualitative Einschatzung
Georg Rast:
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o =" Verlust von Uberschwemmungsflachen
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Mordsee

Regionale Schwerpunkte fur
ungesteuerte und gesteuerte
Rickhaltung

Qualitative Einschatzung
Georg Rast:

O Ungesteuerte Rickhaltung:
Hohes Synergiepotenzial
mit WRRL, Biodivprogramm

O Gesteuerte Rickhaltung:
Kein Synergiepotenzial mit
WRRL, Biodivprogramm
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Neue Perspektiven fur okologischen
"™ Hochwasserschutz und Deichriickverlegung?

Neue Optionen durchaus erkennbar

Vorschlage fur Deichrtckverlegungen im MalRBhahmekatalog des
NHWSP teilweise ganz neu/innovativ und nicht nur aus reiner
Hochwasserschutzperspektive getragen

Okologische Optimierung von MaRnahmen fiir gesteuerte
Ruckhaltung gewtnscht und machbar (z.B. 6kologischen
Flutungen)

Grundsatzliche Problematik mit der landwirtschaftlichen Nutzung
Ist noch nicht gelost, d.h. neue Strategien notwendig, mehr
Kooperation
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Hochwasserlandschaften werden positiv betrachtet
zusammen mit nachhaltiger Risikoreduktion

© 2002 M. Zebisch TUB/PIK
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